Absolutorium




CZYM JEST ABSOLUTORIUM?

Absolutorium jest wytacznie podsumowaniem wykonania budzetu za dany rok.

Podstawg do oceny w tym zakresie nie moga wiec byC inne zastrzezenia odnoszace sie do
pracy wojta.

W procesie absolutoryjnym powinno sie uzyskacC jasng informacje o stopniu zrealizowania
zaplanowanych dochodow, wydatkéw, przychodow 1 rozchodow, wyjasnienie przyczyn
rozbieznosci oraz odpowiedzi na pytanie, czy wing za te rozbieznosci mozna obcigzy¢ organ
wykonawczy czy tez byty one wynikiem obiektywnych uwarunkowan.

Dokonujac oceny wykonania budzetu, rada gminy powinna to czyni¢ w sposob
kompleksowy, odnoszac sie do catosci wykonania planu finansowego, nie zas
koncentrowac sie jedynie na wybranych jego elementach.

(Np. uchwata 97/2018 Kolegium RIO we Wroctawiu, wyroki I SA/Po 624/98, 1 SA/Po 1522/98,
I SA/Lu 874/16,1 SA/Po 941/13)



OPINIE RIO O SPRAWOZDANIU Z WYKONANIA BUDZETU

Przedmiotem opinii RIO nie jest bezposrednio ,, wykonanie budzetu”, a jest nim samo
~Sprawozdanie”, czyli dokument.

RIO zwraca uwage lub formutuje zastrzezenia co do sposobu sporzadzenia sprawozdania
badz stwierdza naruszenia przepisow (jesli nie sg znaczace, nie powodujg negatywnej opinii).

Opinie RIO o sprawozdaniach z wykonania budzetu Gminy Kobylanka dostepne na BIP od

2011 r.:

> tylko dwa razy byty to opinie pozytywne bez zadnych uwag (sprawozdania za 2014
| 2018 r.). Pozostate opinie, podobnie jak w przypadku sprawozdania za 2019 r., zawieraty
roznego rodzaju uwagi, zastrzezenia czy wskazanie nieprawidtowosci.



NIEUDZIELENIE ABSOLUTORIUM -1 CO DALEJ?

Kazdy przypadek nieudzielenia absolutorium zarzagdowi gminy, powiatu czy wojewodztwa jest
wnikliwie analizowany przez kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktore bada, czy
zaistniaty faktyczne przestanki, dla ktorych radni negatywnie ocenili wykonanie budzetu za
poprzedni rok.

Kolegium RIO moze stwierdzi¢ niewaznosc uchwaty rady gminy w sprawie absolutorium, jezeli
rada podejmujac przedmiotowag uchwate nie dopetnita wymaganych prawem wymogow
formalnych Ilub podjeta uchwate o nieudzieleniu wojtowi gminy absolutorium z innych
przyczyn niz wykonanie budzetu.

Jezeli RIO nie uniewazni uchwaty o nieudzieleniu absolutorium, bedzie to rownoznaczne
z podjeciem przez Rade Gminy inicjatywy referendalnej — przedtozeniem projektu uchwaty
o przeprowadzeniu referendum. Podjecie takiej uchwaty = referendum o odwotanie woijta.



Wykonanie budzetu
za 2019 T.



DOCHODY BUDZETOWE - POROWNANIE WYKONANIA OD 2002 R.

zmianach (zt wykonania - %

Brak danych

6.594.676
8.025.142

Brak danych

22.017.756
16.307.916
20.125.712
24.019.823
21.648.617
20.912.070
21.099.310
22.940.517
22.491.076
19.390.952
21.574.993
25.971.607
31.533.150
30.690.043

8.492.516

9.209.610
10.066.473
10.419.668
20.595.226
18.078.502
16.599.283
15.216.226
14.652.710
20.869.729
21.790.386
22.941.556
22.163.682
23.894.514
25.119.318
27.125.378
33.625.526
34.782.565

7.593.771

8.639.124

9.587.423

9.622.564
15.437.381
18.923.317
15.756.767
14.335.651
14.913.519
18.734.729
20.245.143
20.184.871
19.717.290
22.152.352
22.907.782
25.386.189
30.298.149
33.919.720

89,42
93,81
95,24
92,35
74,96
104,67
95,00
94,21
101,78
89,77
92,91
87,98
88,96
92,71
91,20
93,59
90,10
97,50



Stopien wykonania dochodow [%]
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Sredni stopier wykonania dochodéw od 2002 r. (bez roku 2019) — 92,27 %
Rok 2019 - 97,5



WYDATKI BUDZETOWE - POROWNANIE WYKONANIA OD 2002 R.

zmianach (zt wykonania - %

Brak danych

6.003.856
7.317.502

Brak danych

24.225.482
16.549.027
20.095.434
29.516.466
30.255.193
25.315.854
21.520.015
21.748.294
20.626.555
17.426.436
19.610.477
24.407.091
40.975.363
36.667.222

10.642.625
8.656.543
9.358.833

Brak danych

22.815.616
18.011.623
16.233.616
18.347.453
18.547.731
22.443.520
26.631.476
22.527.895
20.299.161
21.806.152
24.894.337
30.786.256
44.350.069
40.098.782

10.113.807
8.031.635
8.797.345

10.160.027

19.233.414

17.546.410

14.024.755

17.268.652

17.563.761

18.802.683

24.474.004

19.823.836

17.803.623

19.485.448

22.448.406

27.312.071

35.690.305

34.060.698

95,03
92,78
94,00
91,82
84,30
97,42
86,00
94,12
94,69
83,78
91,20
87,99
87,71
89,36
90,17
88,72
80,47
84,94



Stopien wykonania wydatkow [%]
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Sredni stopief wykonania wydatkéw od 2002 r. (bez roku 2019) — 90,02 %
Rok 2019 - 84,94%



ZADLUZENIE GMINY

WZaatuzenie wyniosto 21.859.094,00 zt | byto wyzsze o 3.763.519,88 zt od zadtuzenia sprzed
roku i 0 9.334.390,42 zt od dtugu sprzed dwoch /at".

To zdanie z uzasadnienia opinii Komisji Rewizyjnej sugeruje, ze obecny organ wykonawczy
ponosi wine za wzrost zadtuzenia — co nie jest zgodne z prawda.

Zadtuzenie gminy jest efektem decyzji radnych i wojta poprzedniej kadencji.
Zobowigzania zaciggniete w 2019 r. byty konieczne ze wzgledu na rozpoczete w 2018 r.
inwestycje, z czego zdawata sobie sprawe Rada Gminy, uchwalajgc budzet na 2019 r.



DECYZJE O ZADLUZENIU

Zadtuzenie wzrastato systematycznie od 2017 r. Za podjeciem uchwat umozliwiajgcych

wojtowi zacigganie zobowigzan gtosowato miedzy innymi troje radnych stanowigcych %

obecnego sktadu Komisji Rewizyjnej — niezaleznie od oceny, czy byty to stuszne decyzje czy
nie, z pewnoscig nie mozna obarczac odpowiedzialnoscig za dtug obecnego organu
wykonawczego. Kolejne upowaznienia do zaciggania zobowigzan:

* Uchwata nr XXXIV/236/17 z 20 lipca 2017 r. — obligacje na kwote 4.341.000 zt

* Uchwata nr XXXIV/237/17 z 20 lipca 2017 r. — kredyt z premig termomodernizacyjng na
kwote 2.069.000 zt, z czego 659.000 miato byc¢ zaciggniete w 2017 r., a 1.410.000 zt w 2018
(ta czes¢ nie zostata uruchomiona)

« Uchwata nr XXXVIII/265/17 z 21 grudnia 2017 r. — upowaznienie wojta do zaciggniecia
zobowigzania w zwigzku z umowag na konserwacje oswietlenia ulicznego na kwote
1.750.000 zt (nie zostato zrealizowane)

 Uchwata nr XLVI/330/18 z 20 sierpnia 2018 r. — obligacje na kwote 9.800.000 zt
(uruchomione 7.300.000)

« Uchwata nr VI/38/19 z 28 marca 2019 r. — obligacje na kwote 7.830.000 zt (uruchomione
6.330.000 z1)
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PLAN ZADLUZENIA A FAKTYCZNE WYKONANIE W 2019 R.

Uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kobylanka przewidywaty
wysokosc zadtuzenia:

« Uchwata nr XLVIIl/342/18 z 18 pazdziernika 2018 r. (poprzednia kadencja):
2019 —23.579.977 zt
2020 -21.013.479 zt
2021 -18.013.393 zt

« Uchwata nrIV/21/19 z 24 stycznia 2019 r. (obecna kadencja):
2019 - 23.361.754 zt
2020 - 20.795.273 zt
2021 -17.912.139 zt

Na koniec 2019 r. dtug gminy wyniost 21.859.094 zt - czyli byt o 1.502.660 zt nizszy od
zaktadanego na poczatku roku i o 1.720.883 zt nizszy od zaktadanego przez poprzednie
wiadze.



ZOBOWIAZANIA A DEFICYT

«RIO wyrazita pozytywna opinie o sprawozdaniu z wykonania budzZetu, wskazujac jednak na
btedy w zakresie zaciaggania zobowiazan wielokrotnie przewyzszajacych wykonany deficyt”

Twierdzenie powyzsze nie jest zgodne z prawdg, gdyz opinia RIO brzmi:

. W sprawozdaniu wskazano kwote przychodow wykonana niemal w petnej wysokosci kwoty
planowanej, pomimo iz deficyt wykonany zostat w stopniu znikomym. W ocenie Sktadu
powyzsze wymagafo stosownego wyjasnienia, w szczegolnosci z uwagli na flakt iz
zaciggniete zobowigzanie ma Istotny wpfyw na qospodarke finansowa gminy rowniez
w biezgcym roku budzetowym.”

Komisja Rewizyjna zarzuca:

.Pobranie przychodow w kwocie 6.330.000 zt pomimo tego, zZe deficyt wyniost tylko
140.977,42 zt”

.INiezasadne zaciagniecie zobowigzania = wzrost zadtuzenia i kosztow obstugi dtugu'

Komisja Rewizyjna uwaza, ze jest to niezgodnosC z art. 89 ust.1 ustawy o finansach
publicznych, uchwatg RG VI/38/19 i art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych.



Art. 89 ust. 1 ustawy o finansach publicznych wskazuje cele, na jakie moga byc zaciggane
zobowigzania: pokrycie przejsciowego deficytu w ciggu roku, finansowanie planowanego
deficytu, sptata wczesnie] zaciggnietych zobowigzan 1 prefinansowanie dziatan
z wykorzystaniem srodkow UE.

Przychody w postaci obligacji zostaty zaciggniete na te witasnie cele, co jest zawarte
w uchwale RG.

Uchwata RG VI/38/19 — o emisji obligacji w wysokosci 7.880.000 zt na pokrycie deficytu
| sptate wczesniej zaciggnietych zobowigzan.

Jedyna ,niezgodnos¢” z uchwatg polega na tym, ze obligacje zostaty uruchomione
w wysokosci nizszej niz zaktadata uchwata.

Art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach publicznych formutuje zasady dokonywania
wydatkow; ust. 3 pkt 1 — wydatki powinny by¢ dokonywane w sposob celowy 1 oszczedny,
z zachowaniem zasad a) uzyskiwania najlepszych efektow z danych naktadow
b) optymalnego doboru metod i srodkow stuzgcych osiggnieciu zatozonych celow.

Powyzsze zasady zostaty zachowane, a emisja obligacji ma swoje uzasadnienie.



UZASADNIENIE EMISJI OBLIGACJI
Przyczyna:
« Zmiana ustawy o instrumentach rynku finansowego od 1 lipca 2019 r.
Skutki:
« Zapowiadany wzrost kosztow obstugi zadtuzenia
» Brak oferty bankow ze wzgledu na brak przepisow wykonawczych

Mozliwe rozwiagzania — emisja obligacji przed 30 czerwca na dotychczasowych zasadach:

/ \A
w petnej wysokosci (na wszystkie tylko w wysokosci aktualnie
inwestycje do konca roku) potrzebnej (na dzien 30.06.)
+ pewnosc¢ finansowania inwestycji + koszty obstugi nieco nizsze
- dodatkowe koszty obstugi dtugu - ryzyko braku srodkow na inwestycje,
(za ok. 3-4 m-ce) opdznienia w ptatnosciach (dyscyplina

finanséw publicznych)

W dniu emisji obligacji, 28 czerwca, nie byto wiadomo, ze punkt przesiadkowy nie bedzie budowany
w 2019 r. (czyli nie bedziemy potrzebowac ok. 2,6 min zt z obligacji). Nie wiedzielismy réwniez, ze
otrzymamy 1,2 min zt dofinansowania na droge w Rekowie (na ktorg takze byty zaplanowane obligacje).
Decyzja zostata podjeta (wariant 1), a wszystkie wyjasnienia w tej sprawie zostaty przedstawione
radnym na sesji w pazdzierniku.



YV VY

GOSPODARKA ODPADAMI

System gospodarki odpadami nie bilansuje sie w wiekszosci gmin
Opinie, czy mozna doptacac do systemu z budzetu, czy nie — sg podzielone

(Ministerstwo Srodowiska — nie ma zakazu; niektore RIO i cze$é¢ prawnikéow — nie
mozna)

Od 1.01.2019 zmiana ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku — wprowadzenie
obowigzku odbioru odpadow zielonych; nie bylismy w stanie oszacowac ilosci
tych odpadow

W potowie roku podjeta préba zbilansowania systemu — uchwata uchylona przez
Wojewode

Decyzja o doptaceniu do systemu, ,przetestowanie” ilosci odpadow zielonych
potrzebne do wtasciwego ustalenia stawki

Jesli radni uwazajg, ze nalezato w 2019 r. podniesc stawki, mogli ztozy¢ stosowny
projekt uchwaty



FINANSOWANIE GOSPODARKI ODPADAMI W LATACH 2013-2019

. ROK | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 _
256913 594511 613761 813555 715596 744236 794415

Dochody
(wptywy z optat)

Wydatki 210955 693413 963352 917133 866574 915043 1196704
Wynik +45957 -123902 -349590 -103579 -1509/78 -170807 -402 288

Samofinansowanie

% 121,8 82,1 63,7 88,7 82,6 81,3 66,4

System zbilansowat sie tylko raz, a dodatni wynik byt rezultatem nieprawidtowosci
wychwyconych przez urzednika 1 zwrotem przez Remondis nienaleznie pobranego
wynagrodzenia. Najnizszy stopien samofinansowania systemu — rok 2015.



DOCHODY Z PODATKU OD NIERUCHOMOSCI OD OSOB FIZYCZNYCH

Niskie wykonanie dochodow z podatku od nieruchomosci od osob fizycznych jest
rezultatem zalegtosci jednego podatnika, co wida¢ w tabelach w sprawozdaniu z wykonania
budzetu. Zalegtosci te datujag sie od roku 2014 i zawsze wptywaty na wskaznik sciggalnosci

podatkow:
oz e
WPIIEN 147635767 896 840,80 61%
WETIP 179156953 1077 086,13 60%
WPITEN 148461924 1257 433,47 85%
436308898 159252945 37%
I 483076541 1718 209,04 36%
WEIIIY 476554966 1685 382,25 35%
4921 048,08 1796 082,58 36%
WPIIEN 505338498 2041 435,23 40%
WIIER 499794240 2038 909,89 41%
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Komisja Rewizyjna zarzuca przekroczenie przepisu art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy o odpowiedzialnosci
za naruszenie dyscypliny finansow publicznych — ktéry moéwi o , niepobraniu lub niedochodzeniu
naleznosc/' i jest catkowicie nieadekwatny do sytuagji.

Niepobranie = wyrazenie zgody, zeby ktos czegos nie zaptacit, chociaz ma taki obowigzek
Niedochodzenie = bezczynnos¢ w zakresie windykacji naleznosci



DOTACJA DLA CKiR

Komisja Rewizyjna stawia zarzut niezgodnosci z art. 269 ustawy o finansach publicznych.
Art. 269 mowi o podstawie, w oparciu o ktorg sporzadza sie sprawozdanie z wykonania
budzetu: ,sprawozdanie sporzadza sie na podstawie danych z ewidencyi ksiegowey”.

Dane w sprawozdaniu z wykonania budzetu pochodzg wtasnie z ewidencji ksiegowe).

Ewidencja ksiegowa urzedu gminy: Ewidencja ksiegowa CKiR:
Plan — 900 tys. Plan — 900 tys.
Wykonanie — 900 tys. Wykonanie — 778 tys.

Wedtug stanu na dzien 31.12.2019 r..

» Gmina zaplanowata dotacje w wysokosci 900 tys. zt i urzad przekazat jg do CKiR w wysokosci 900 tys. zt
» CKiR zaplanowat wptyw z dotacji w wysokosci 900 tys. zt, ale wydat z tego ok. 778 tys. zt.

Dlatego w styczniu 2020 r., kiedy CKiR rozliczat sie z dotacji za 2019 r., zwrocit do budzetu ok. 121 tys. zt.



NIEWYKONANIE WYDATKOW INWESTYCYJNYCH

Zdecydowana wiekszoSC inwestycji zostata wykonana - zaréwno sposrod tych
rozpoczetych w roku 2018, jak i tych zaplanowanych na rok 2019.

Niezrealizowanie niektorych planowanych wydatkow inwestycyjnych jest rzecza naturalng
| zdarza sie w kazdym roku — dla porownania w 2018 nie zostato zrealizowanych
6 przedsiewziec (z 18 zaplanowanych), a w 2019 — 3 (z 9 zawartych w uchwale budzetowe)).

Wydatki majagtkowe (str. 32-33 sprawozdania) wyniosty 7.824.457 zi, zaplanowane byto
11.567.020 zt (wykonanie 67,6%).

Dla porownania — wydatki majatkowe w 2018 r. zostaty wykonane na poziomie 65,6%.

Na poziom wykonania wydatkow duzy wptyw miato przesuniecie budowy punktu

przesiadkowego na 2021 r. — gdyby odjac planowany koszt tej inwestycji, wykonanie
wydatkow majgtkowych wyniostoby ok. 95%.



CHODNIK W BIELKOWIE

Na chodnik wzdtuz zakretu przy wjezdzie do Bielkowa od strony Kobylanki radni przeznaczyli

kwote 20 tys. zt. Dlaczego ta inwestycja nie zostata wykonana?

» Droga w Bielkowie jest drogag wojewodzky, musiatoby to by¢ zadanie wojewddztwa
z dofinansowaniem ze strony gminy

» Zaplanowana kwota wystarczytaby na odcinek o dtugosci zaledwie 25 metrow

» Zostata wybudowana Sciezka pieszo-rowerowa z Kobylanki, co podwaza sensownosc
budowy kawatka chodnika w tym miejscu

> W tym roku bedzie wykonany kolejny etap Sciezki przez cate Bielkowo

Radni byli szczegotowo informowani o rozmowach z Marszatkiem w sprawie inwestycji

wojewodztwa w Bielkowie (sprawozdania z pracy wojta miedzy sesjami):

» Ustalenia z kwietnia 2019 r. — w 2019 r. miata by¢c wybudowana sciezka Kobylanka-
Bielkowo, na 2020 zaplanowano projekt drogi i chodnika, a na 2021 wykonanie

» Ustalenia z listopada 2019 r., korzystne zmiany — I etap, czyli dalszy cigg sciezki pieszo-
rowerowej (do potowy Bielkowa) zostanie wybudowany w 2020 r.

> Ustalenia ze stycznia 2020 r., jeszcze korzystniejsze zmiany — Sciezka bedzie wykonana w
catosci (przez cate Bielkowo) w 2020 r.



PODJAZD DO REMIZY W NIEDZWIEDZIU

Podjazd byt zaplanowany do realizacji w 2018 r. Projekt zostat wykonany w I potowie 2018 r.,

a Softys Drohomirecki wraz z Radg Soteckg ztozyli pismo w tej sprawie 30.08.2018 r. Pierwsze

zapytanie ofertowe byto uruchomione 5.11.2018 r., wptyneta jedna oferta na kwote 91 tys. zt.

Inwestycji nie rozpoczeto.

Poniewaz w uchwale budzetowej na 2019 r. srodki na inwestycje radni przesuneli z wydatkow

biezgcych, w 1 potroczu nie podejmowano nowych inwestycji, skupiono sie najpierw na

dokonczeniu juz rozpoczetych. Rada byta informowana, ze jesli sytuacja finansowa pozwoali,

w II poétroczu beda realizowane nowe zadania. Na przetomie sierpnia | wrzesnia podjeto

dziatania w kierunku realizacji podjazdu, zaktualizowano dokumentacje i ogtoszono zapytanie

ofertowe, ale przekraczaty one zaplanowang kwote 60 tys. zt:

» 30.09 - zapytanie skierowano do 5 wykonawcow, nie wptyneta zadna oferta

> 7.10 — zapytanie umieszczono na BIP — wptyneta 1 oferta na kwote 102 tys. zt

> 17. 10 — zapytanie skierowano do 20 wykonawcow i umieszczono na BIP — wptyneta
1 oferta na kwote 98 tys. zt

28.11 — w uchwale o zmianach w budzecie zostato zaproponowane zwiekszenie srodkow, ale

uchwata zostata uchylona z uwagi na niedozwolone zwiekszenie deficytu przez radnych.

[24.04.2020 — zapytanie umieszczono na BIP, wptynety 4 oferty — najtansza 68 tys. zi;

w rezultacie niewykonanie tej inwestycji w 2019 r. przyniosto oszczednosci ponad 30 tys.]



BUDOWA OSWIETLENIA W GMINIE

W uchwale budzetowej z 24.01.2019 r. w rozdziale 90015 zadne wydatki majatkowe nie
zostaty na 2019 r. zaplanowane. Mozna to sprawdzi¢ pod adresem:

https://bip.kobylanka.pl/unzip/kobylanka 6697/01 02 2019 08 35 27za O 2 Wydatki og
ai Oem.pdf
(uchwata budzetowa, zatgcznik nr 2)

Zmiany w tym rozdziale w ciggu roku:

- 28.03 -VI1/39/19 — brak zmian

- 18.04 — V1I/45/19 — brak zmian

- 30.05 - VIII/50/19 — brak zmian

- 17.07 - X/67/19 — zmiana +6383 zt na wydatki biezace (§ 4270)

- 8.08 = XI/71/19 — brak zmian

- 19.09 — XIII/74/19 — zmiana +13000 zt na wydatki biezace (§ 4300)
- 24.10 — XIV/88/19 — brak zmian


https://bip.kobylanka.pl/unzip/kobylanka_6697/01_02_2019_08_35_27za_O_2_Wydatki_ogai_Oem.pdf

FUNDUSZ SOLECKI - MOTANIEC

1 lipca 2019 r. podpisano umowe na projekt chodnika w Motancu z terminem wykonania —
16 grudnia. Na zebraniu wigjskim we wrzesniu mieszkancy przeznaczyli 10 tys. zt
z funduszu soteckiego na ten projekt.

20 listopada projektant ztozyt wniosek o przedtuzenie terminu z uwagi na dtugi czas
oczekiwania na mapy ze starostwa. Umowe aneksowano, w konsekwencji wydatek musiat
byc sklasyfikowany jako niewygasajacy wraz z uptywem roku budzetowego — czego nie
mozna byto przewidziec¢ w czasie zebrania wiejskiego.

Srodkéw wyodrebnionych na fundusz sotecki nie mozna zaksiegowaé jako wydatkoéw
niewygasajacych, dlatego zapisy ksiegowe wskazujg na ,niewykorzystanie” funduszu. Ale
nie mozna powiedzie(, ze faktycznie srodki te nie zostaty wykorzystane, bo skoro sotectwo
przeznaczyto 10 tys. na projekt, to o tyle mniej zostato wydane z pozostatej czesci budzetu.

.Uszczuplenie zbiorowych korzyscl’ (brak zwrotu czesci srodkdw z budzetu panstwa)
wyniesie ok. 2 tys. zt.



ZOBOWIAZANIA WYMAGALNE

RIO zwrocita uwage na usterke w sprawozdaniu polegajgcg na niewykazaniu
zobowigzan wymagalnych w wysokosci 6.176,56 zt.

Jest to zobowigzanie wobec PKP jako odszkodowanie za lokal nalezgcy do PKP,
zajmowany przez lokatorow posiadajgcych wyrok eksmisyjny. Gmina nie zgadza sie
z tym zobowigzaniem, poniewaz z naszej wiedzy wynika, ze ci lokatorzy nie
przebywaja w tym mieszkaniu.

Zobowigzanie powinno byc wykazane, usterka jest zwyktym przeoczeniem.

Gdyby byt to powazny btad, RIO nie zaopiniowataby pozytywnie sprawozdania
z wykonania budzetu.



PODSUMOWANIE

Oceniajac obiektywnie wykonanie budzetu za 2019 r., mozna zauwazyc:
a) swietnie wykonane dochody, pozyskane dodatkowe srodki zewnetrzne
b) wydatki wykonane na poziomie zblizonym do lat poprzednich

c) o 1,7 min nizsze zadtuzenie od planowanego przez poprzednie wtadze i 0 1,5 mIn nizsze od
planowanego przez wtadze obecne

d) wynik finansowy duzo lepszy od zaktadanego na poczatku roku
e) o 1,5 min zt nizsze przychody (obligacje) niz planowane na poczatku roku

f) oszczedne gospodarowanie (np. wydatki na administracje nizsze o 300 tys. w poréwnaniu
do ubiegtego roku)

g) wszystkie inwestycje rozpoczete w 2018 r. zostaty zakonczone, a z nowych przedsiewziec
wykonano prawie wszystkie zaplanowane

h) wolne srodki 4,3 min zt, pochodzace z obligacji oraz oszczednosci pozwalajg na inwestycje
w 2020 r.



Czy decyzja o nieudzieleniu absolutorium
rzeczywiScie wynika z rzetelnej oceny

wykonania budzetu?



